ADDENDA

VASILE DIACON
(Chisindu, 27.06.1991)

Domnule Presedinte,

Doamnelor si domnilor,

in calitatea mea de membru al Parlamentului Ro-
maniei, as dori si incep prin a transmite salutul celui
mai inalt for legislativ al tarii din dreapta Prutului,
dumneavoastrd, domnule presedinte, tuturor colegilor
parlamentari din Republica Moldova, cit si celorlalii
distinsi reprezentanti ai parlamentelor care participa la
aceastd reuniune, ca si oamenilor de stiin{d care ono-
reazi cu prezenta lor prima conferintd internationalda cu
tema 4,Pactul Ribbentrop-Molotov i consecintele sale
pentru Basarabia®. =

Este un privilegiu pentru mine sa prezint in fata
dumneavoastra citeva consideratii in legdturd cu pro-
‘blematica pe care ne-am propus sid o aborddm, insistind
asupra Protocolului aditional secret la Pactul .Ribbentrop-
Molotov in dezbaterea parlamentelor lumii.

Dupa mai bine de 50 de ani de la semnarea sa, Pro-
tocolul secret aditional Pactului de neagresiune sovieto-
german din 23 august 1939 susciti un interes deosebit
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din partea istoricilor, juristilor, diplomatilor, a oame-
nilor politici si a ziaristilor de pretutindeni. Situatia
este pe deplin explicabild dat fiind ci :

1) documentul respectiv a intarit in mod decisiv
hotarirea lui Hitler de a ataca Polonia la 1 septembric
1839, fapt care a consemnat izbucnirea celui de al goi-
lea rézboi mondial cu toate deruldrile si consecintele
sale inca sesizabile la nivel european si extraeuropean :

2) documentul in discutie se afla la originea cedarii
unei parti a continentului in asa numita ,sferd de in-
terese” a U.R.S.8., fapt cu consecinte catastrofale pentru
o serie de state independente si suverane situate intre
Marea Baltica si Marea Neagrd, si care, puse de catre
Hitler la discretia lui Stalin, aveau si fie inghitite de
cdtre Kremlin si comunizate pentru aproape o jumaitate
de veae. _

Gravitatea hotaririlor luate la Kremlin in noaptea
de 23/24 august 1939 face explicabil interesul din start
al opiniei publice internationale fati de documentele
semnate.

O discutie, chiar si partialad, a unor aspecte privind
modul in eare problema Protocolului secret s-a aflat in
atentia parlamentarilor din diverse {iri este, desigur, in

masura sa ne edifice in privinta semnificatiei deosebite
a acestui document. Este un prilej de a constata c¢i, mai
devreme sau mai tirziu, istoria poate si stie si faca
dreptate in cazul greselilor capitale ale ,eroilor* ei, ca
re de altd porte, ou. referire direetd de aceastd.datX Ia
Protocolul din 23 august 1939, survine realitatea impla-
capabild in sensul ci actul semnat de cétre Ribbentrop si
Molotov a fost atins de nulitate incd din momentul in-
cheierii sale. Niei nu se putea si fie altfel, dat fiind ca
in judecata parlamentelor lumii se afld actele nesecrete
care guverneazi raporturile dintre state. = 2

In mod concret, Pactul de neagresiune sovieto-ger-
man stipula cad el ,urmeaza sa fie ratificat intr-un ter-
men cit mai seurt” (art. 7). Or, dupd cum se desprinde
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din examinarea documentelor timpului, Pactul a fost
dezbatut §i aprobat, atit de citre Sovietul Suprem al
U.R.S.S,, cit si de catre Reichstagul german la 31 august,
i, respectiv, 1 septembrie 1939. Se péstreazi pentru isto-
rie documentele respective, se cunoaste declaratia ficuta
de catre Hitler personal despre faptul ci el, Hitler, se
raliaza ,la fiece cuvint® al documentului ratificat. Se
omite insd faptul ci, cu acel prilej, Protocolul secret,
din ratiuni care ne sint bine cunoscute in prezent, era
destinat sd ramind o mare taini a cabinetelor totalitare
de <la Moscova si Berlin, astfel cA — natural am putea
zice — el nu a fost supus ratificirii o datd cu Pactul.
Faptul este, indiscutabil in masurd si ridice, asa cum
precizam, problema valabilitatii Protocolului inci din-
tru inceput. De altfel, starea de riizboi ce se va instala
intre Germania i U.R.S.S. dupid 22 iunie 1941 va de-
termina nulitatea nu numai a acestui document, c¢i a
tuturor intelegerilor sovieto-germane din anii 1939-—1941.

In anii celui de-al doilea rizboi mondial si in pri-
mii ani postbelici, problema_ Protocolului secret nu a
~avul cum veni in atentia parlamentelor lumii. Si pentru
Germania si pentru U.R.S.S., Protocolul secret continua
sa fie o mare taina, iar dezvaluirile nu au fost posibile.
Oricum, pentru U.R.S.S. orizontul apiirea intunecat din
momentul in care guvernele marilor puteri ale Natiu-
nilor Unite (in spetd S.U.A., Anglia, si chiar UR.S.S.!)
deciseserd la finele conflagratiei sd procedeze, dupa zdro-
birea statelor Axei fasciste, in frunte cu Germania, la
publicarea unor colectii de documente (inclusiv ori, in
primul rind, cele secrete) care se refereau la conditiile
in care a fost posibild pregitirea si declansaren asrosin-
nilor fasciste. In conditiile ,razboiului recé” intervenit
intre U.R.S.S., pe de o parte, S.U.A. si Marea Britanie,
pe de altd parte, se intelege ci dupd 1945, publicarea
documentelor secrete germane jtaliene, japoneze etc. a
devenit o inifiativi unilaterald, implicind Washington,
Londra, Parisul, Bonnul, dar nu si Moscova. Gratie aces-
tui dezacord, dintre fostele capitale aliate, lumea a putut
lua cunostin{d, in 1948, in urma unei hotiriri a Con-
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gresului S.U.A., de textul complet al Protocolului secret
Ribbentrop-Molotov. Astfel, in acest fel, un document
esential al istoriei moderne ajungea la cunostinta opi-
niei publice si putea fi luat in consideratie, in analiza
de cétre istorici, de catre parlamentele lumii. Din acel
moment, atitudinea exprimatd in privinta Protocolului
secret de citre parlamentele lumii a avut in vedere :

— fie recunoasterea si condamnarea documentelor de
acest gen de catre forurile legislative ale majoritatii sta-
telor lumii ;

— fie ignorarea sau, mai grav, incercarea de a afla
o explicatie convenabili a condxtnlof in care s-a incheiat
in 1939 Pactul de neagresiune sovieto-german, cu res-
pingerea categorici a oricéirei afirmatii referitoare la
existenta concomitentd a Protocolului secret.

Aceasti realitate a influentat, din nefericire, nu doar
polit:ca puterilor si statelor interesate din ultimele de-
cenii, ci, mai mult decit atit, a pus la grea incercare
obxectlvxtatea istoricilor, in spetd a totalitd{ii istoricilor
sovietici si a unora din fostele {ari socialiste.

Pentru tarile care au fost lovite de rigorile Proto-
colului secret, agsadar pentru statele devenite comuniste
din rdsaritul Europei, pentru U.R.S.S. in mod special,
Protocolul secrel a constituit decenii la rind o problemi
tabu. Abia la sfirsitul anilor '80 sub impulsul realizérilor
cercetarilor istorice si sub presiunea opiniei publice, al
permutarilor petrecute in Europa de Est, problema Pro-
tocolului  secret avea si fie, in sfirsit, deschisid, si
acrasta 1z nivelul pakimentelor {drilor vespective.

In térile baltice sau la Chisindu, la Varsovia sau la
Bucuresti si nu in cele din urméd, la Moscova, Protocolul
secret s-a instalat hotdrit in atenfia opiniei publice, iar,
ca un reflex nemijlocit, in cea a parlamentelor acestor
tari. Se impune si mentiondm pentru inceput hotarirea
din 24 decembrie 1989 a Congresului Deputatilor Popo-
rului din U.R.S.S. relativ la semnificatia Pactului Hitler-
Stalin. Asa dupa cum este bine cunoscut, hotarirea de-
clard drept nule §i neavenite, atit Pactul din 23 august
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1939, cit si toate documentele secrete incheiate in spi-
ritul acestui Pact atunci ori in anii urmitori intre Ber-
lin si Moscova, bineinfeles.

Aceastd hotarire a avut o importanti pe care t1 ebuie
sd o evideniiem, dat fiind cd, reprezentind o recunoas-
tere oficiala de citre U.R.S.S. a existentei Protocolului
secret, a dat fortd, a dat argumente tuturor demonstra-
tiilor avansate de cilre parlamentele tédrilor est-europene
atit pentru anularea acordului Ribbentrop-Molotov, cit
si a consecintelor sale.

Intr-o succesiune pe care o consideriam logica si na-
turald, parlamentele tirilor baltice si cel de la Chisinau
nu au intirziat sd-si precizeze atitudinea fati de pactul
de neagresiune si Protocolul adifional secret. Astfel, Par-
lamentul de la Chigindu in hotirirea adontata la 23 iunie
1990 isi insugea concluziile Avizului Comisiei pentru
aprecierea politico-juridicd a -Tratatului sovieto-german
de neagresiune si a Protocolului aditional seeret din
23 august 1939, precizind ca acest ultim document ,con-
travenea principiilor fundamentale unanim recunoscute
si normelor fundamentale ale dreptului international,
intrucit decidea soarta unor state terfe fara participarea
lor®™, motiv pentru care alianta Ribbentrop-Molotov este
declarata nuld din momentul semnarii ei.

Deciziile la care ne-am referit, de o importanta deo-
sebitd pentru soarta acestor republici suverane au fost
salutate cu satisfactie de cdtre Ministerul Afacerilor Ex-
terno al Romdnicl, care, in decembirie 1890, aprecia :
.Impartisim pe deplin Hotarirea Congresului Deputatilor
Poporului ai U.R.S.S. adoptatd la 24 decembrie 1989,
potrivit cdreia Protocolul adifional secret la Pactul
Ribbentrop-Molotov, referitor la impértirea «sferelor de
interese» in Eurgpa de sud-est, din 23 august 1939 s:
alte intelegeri secrete incheiate cu Germania, sint lip-
site de fundament juridic si de valabilitate din momentul
semnarii lor®.

In ceca ce ne priveste, tmem s relevim cd in I"ar- '
lamentul Roméiniei Pactul de neagresiune sovieto-ger-
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man §i Protocolul aditional au facut in chip inevitabil
- obiectul a numeroase luari de pozitie, aceasta in scopul
definirii unei atitudini univoce fatd de aceste acte de
drept international reprezentind un triumf al forfer asu-
pra dreptului in relafii internationale si care a afectat
gravesituatia Roméniei in vara anului 1940, ca si intreaga
ei evolutie ulterioara. Fard a pretinde ca s-a realizat
unanimitatea de dorit in privinta tuturor aspectelor si
nuantelor, trebuie insa sa constatim ca repudierea odicsu-
lui protocol a ajuns sa exprime vointa tuturor. Subliniind
tocmai aceste puncte de vedere. subsemnatul am con-
siderat util sa precizez ci ,acapararea de citre U.R.S.S.
. a Basarabiei si a nordului Bucovinei a constituit un act
 tlipic de agresiune si cd la ora actuald aceste provincii
au statut de teritorii ocupate®, aritind c¢d ,Romania
irebuie si sublinieze clar cd a fost, alaturi de Estonia,
Letonia, Lituania i Polonia, o victima a intelegerilor rea-
lizate intre Stalin si Hitler” si ci pozitia incriminatorie
a Romaniei nu trebuie sa se rezume doar la protocolul
secret von Ribbentrop-Molotov, ,ci trebuie sid aiba in
vedere si actele ulterioare prin care semnatarii acestor
documente au pus in aplicare intelegerile respective®.

Ludrile de pozitie in Parlamentul Romaéniei cu re-
ferire la protocolul secret al pactului Ribbentrop-Molo-
tov au fost numerocase $i au determinat adoptarea decla-
rafiei din 24 iunie 1991.

In legaturd directd cu preparativele participirii par-
Tomenlw iler oniani la conderinia dv., pentru organizarea
careia va prezentam cele mai alese felicitari, am avut

~ prilejul sd constatim de la tribuna Parlamentului Ro-
maniei cid daca este vorba de precizarea unei atifudini
exemplare faia de politica Kremlinului nu se poate ne-
glija faptul ca& a sosit momentul, dupa evenimentele
survenite in Europa rasafiteand, ca guvernul sovielic si
{in@ seama, in privinta peliticii urmarite in raporturile
cu Romidnia, cd este necesar sa manifeste o atitudine
prietenoasd nu numai fatd de roménii din Roménia, ci
si fatda de romanii din Republica Moldova. Cu alte cu-

239






