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AMURGUL SUVERANITATI

Vechiul cult al eroilor, in care a crescut sufletul popoarelor
europene, isi giisise o form# frumoas# de supravictuire in institutia
suveranititii. Prin suveranitate inielegea europeanul tot ce era mai
sus, §i ca putere, si ca aspiratiune. Suveranul n-avea si dea soco-
teal de fapiele sale nim#nui, afard de Dumnezeu, — cu care ¢l, de
altmintreli, se impéca usor. Indivizii care se niscuser# pe tronuri
regesti, sau care luptau si se suic pe asemenea tronuri; oligarhiile
care delineau frinele politice in numele celor de sénpe nobil sau in
numele multimii anonime; apoi, aceia cari nu detinesu vreo frén2
politic¥, dar se stiau creatori §i indrumitori In domeniul artei i al
stiiniei; fiecare european, in momenicle de hipertrofic & perso-
nalit&tii, avea ca singur¥ dorin(& s¥ se stic suveran. In aceasts do-
rintd se suia spre lumind seva pomnitd din adincile rédécini ale
gigantismului omenesc, prima manifestare a vietii constiente. Suve-
ranitatea inlocuia cu destuld pomp# vraja zeilor de odinioard si
atitea credinte in eroii similari zeilor. Europeanul isi avea in institu-
{ia suveranititii firal de continuitate cu trecutul vietii sale sufletesu:
cultura lui isi p¥istra indrumarea datf de cultul supranaturalului de
altddati... ‘

fn aceast¥ privingi, conservatorii ca si revolutionarii erau de
acord. Apariitori ai suveranititii absolute erau §i unii §i aitii. Numai
c¥ unii apirau pe a regelui sau pe a statului; iar ceilal{i, pe a natiunii
sau pe a poporului.

Si cénd lumea european# era mai de acord, iath cX o crizé se
produce: umbra indoielii incepe s se agtearnd peste frumoasa §i
strilucitoarea institutie care mostenea absolutismul trecutului.
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Eroii — zeii incE i mai pujin — n-au simlit nevoia solidas-
ritétii. Ei s-au miscat liber, dincolo de ingridirea fAcutd de legi si
indatoriri. Un erou care’ s¢ fnalt¥ sprijinit pe umrul altuia nu mai
este erou. Dar evropenii, de multd vreme, au simtit nevoia solida-
ritsitii. Si aceastX nevoie ar fi trebuit s#-i duci la ageziminte politice
din care ideea suveranitatii s¥ fic cu timpul exclus¥. In societatea
modern nimeni nu se¢ miscd absolut liber. Regii jurdl credint
legilor irii; popoarele sunt legate de indatoririle vecindudiii. Sim{ul
realitiitii ji silesie pe toti s¥ se supun ordinii impuse de solidaritate.

Dar nu din aceast! parie se produse criza, desi din aceastdl parte
ar fi fost logic ca ea si se produck. Intre suveranitate si solidaritate,
lumes europeand & fi trebuit s& eleagh. Suveranitatea reprezintd
pocziz trecutului; —solidaritatea, flgdduinta viitorului. In
principiul suveraniti{ii supraviefuieste trecuiul, cu deprinderile lui
de a glorifica arbitrarul, eroismul i supranaturalul; in principiul
solidarit¥fii viitorul promite: dreptul de & chema la riispundere pe
fiecare pentru fapicle sale, fie individ, fie popor. Suveranitates cra
o doctrink negativ¥, clici ea apira de o constréingere; solidaritaica
este o doctrind cu aplicatiuni pozitive, ciici ea te obligh s lucrezi in
folosul tuturor. Istoria Europei culminase in principiul suveranitéii,
fiindc# popoarele Europei ieseau dintr-o lung# perioadé de robie
politick; si fatX de vechea robie, suveranitatea era un ideal; dar pe
viitor istoria Europei nemaiavind s¥ inregistreze luptele pentru
iesirea din robie, ci cuceririle pasnice prin munc#, fatX de acestea
solidaritatea este singurul ideal. Vechiul ideal trebuia si moard,
fiindck avea s risard in sufletul omenirii unul nou. Asa ar fi trebuit
si fie.

Principiul suveranittii se pribuseste insa {&ré# sé fie inlocuit de
acela al solidarititii. El moare prin excesele sale proprii. Genera-
tiunea noastrd este silith sX asiste la amurgul vechiului ideal, in
asteptarea aurorei idealului de miine.

fn acest amurg, noul, roménilor, istoria Europei ne rezervi un
rol principal. S¥ incepem prin a ne da seam¥ de ¢l, fnainte de a-l
executa.

Germanii au pornit un riizboi infior#tor, in scopul de a-si face
un loc potrivit sub soare. Cum infelegeau ei acest loc potrivit sub
soare, stim noi roménii prea bine; el trecea peste {ara noastri §i se
intindea departe pan¥ dincolo de Mesopotamia. Dreptul de a porni
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acest rdzboi §i-l luau germanii din institutia suveranititii lor natio-
nale. Din suveranitatea lor netdirmuritd decurgea dreptul de a avea o
armatd numeroasi si bine organizat, si apoi de & intrebuinta aceastX
armatX in origice scop ales de ei. Un popor este liber si-si intind
puierea pani unde poate. Dumnezeu 2 dat fieciruiz o menire. Cel ce

* npu-si indeplincsie menirea nu este demn s¥ udiasci. Judecitor al

accsiei meniri este fiecare popor in parte. Germanii isi inteleseserd
menirea prin a stipani pe altii.

Iatd primul mare exces al suveranititii, cu care incepe criza
umpului nostru.

fn fata imperialismului german, — asa cum se numeste de
obicei acest prim exces al suveranititii unui mare popor — solidari-
lalea nu avea de opus decét dezaprobarea catorva spirite filosofice
cu tendinte umanitarisie §i nddejdea in hotirérile partidului socialist
international. Cea dintéi rémase, cum era §i de previzut, o opozitie
platonicé; — cea de 8 doua se dovedi & fi un simplu mit. Socialistii
germani, pe cari s¢ puseserd alita nidejde, votari creditele de
rézboi ca si cei mai aprigi militaristi. Adversarii germaniior, Aliatii,
ar fi fost indicati 4 imbritiseze idealul solidaritXiii si s¥ deschidX
omenirii un drum nou. Nici ei nu avurk acest curaj. In loc de 3
denunta principiul insusi al réului, ei denuntard numai una din con-
secintele acestuia. Obérsia rdului, de unde pornise rizboiul, era
dreptul de suveranitale absolutd pe care si-] arogase lmperiul
german de a intrebuinia orisice mijloc spre a-si intinde puterea, pe
cand mililansmul prusian nu era dechit o consecinid. Daci germanii

-nu s-ar fi crezut in drept s#-s1 aleagd locul potrivit sub soare, ei nu

s-ar {1 gandit sd-si organizeze o armatd puternicd. R¥ul porneste
daecl ain gogmae suveranmitayl apsoiule, iar nu din caliatie ostasesu
ale prusianului.

Aliatii n-avurZ curajul s denunte obérsia rdului. Dimpotrivi,
ei incepurd prin a destepta ambitiuni noi la cei care nu eraun indestul
de suverani absoluti. Ei vorbird de aspiratiunile indreptitite ale
nationalititilor mici, 14sénd s& se inteleagi dreptul fiecirui popor de
a-si cultiva imperialismul s#u propriu. Numai dupi ce rézboiul fu
cagtigal, aspiratiunile spre suveranitate furd temperate. Societatea
Natiunilor, de care nu se vorbea nimic la inceputul rizboiului, o
gasim, la sfarsil, in protocolul pAcii. Dacd cel putin acum s-ar fi
consfintit principiul solidaritiitii! Dar nu. Societatea Natiunilor este,
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mai intdi, o socielaic a victoriosilor, pentru & garanta fieckruia
dintre acegtia pariea de praddl pe care o are de lual de la invingi.
Apoi, Societatea Natiunilor nici intre victoriogi nu introduce dreptul
reciprocitéitii. Suni in ea membri cu drepturi nelimitaie, — suverani
ca §i odinioars, — si membri cu drepturi limitate. Numai pe spi-
narea acesiora din urm se fac experienie cu principiul solidaritiitii.
Lor 1i se micsoreazi suveranitatea in folosul tuturor, pe cind mem-
brii cu drepturi nelimitate rimén nestirbiti, ca si mai inainte.

Acei care au dictal pacea par a dori o er¥l noul pen‘ru omenire,
o eré in care arbitrarul suveranitiitii absolute s dispar# si s¥ faci loc
solidarititii intre popoare, $i cu toate acesiea, prin exclusivismul pe
care il practicd, ei cei dinthi discrediteazi opera lor.

Roménii, prin intdmplare, sunt constréngi s¥ ia o hotdirére, de
care se va resim{i nu numai istoria lor, ci §i istoria Europei intregi.
Tratatui de pace ce li se prezintd spre semnare cuprinde dispozitiuni
prin care se limiteazZ drepturile lor de suveranitate in folosul Socie-
tayi Natiunilor. Pe speteie noastre s incearcd experienta cu prin-
cipiul solidaritéitii internationale. Lumea intreagZ isi are géndul
auntit asupra noastrd. Dac¥ Societatea Najiunilor va {i mai tarziu un
asezdman! puternic al omenirii, ea i§i va aduce aminie cu recunog-
tinld de increderea pe care i-au arfital-o roménii semnénd pacea...
Dar daci Societatea Natiunilor va fi o creatiune efemeri? In istoria
scrisd, rolul de precursor al viitorului este foarte frumos, iar acela
de ultimul reprezentant al trecutului este foarte urat; in viata reald
insk este asa de greu de ales intre rolul de precursor si acela de
victimi!

e aceea, inainie oc & se hotarn . romanu au dreplul la discutie
liberd si indelungatd. Nu i se poate cere b hotlirfire gribitX si totusi
ferm& intr-o chestiune in care ingisi marii lor Alia{i sunt, dup¥ cum
vedem, incd nefixati.

Soarele noului ideal al solidarititii internationale va r¥siri
poate chiar méine; deocamdatil, astiizi pe roméni §i ingrozeste amur-
gul suveranititii lor.
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